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1 - 2 

 
 

 

Streszczenie 

uchwalona dnia 6 listopada 2008 r.3 cym na okres 

 Nowe przepisy w momencie ich 

W 

przez Rzecznika Praw Pacjenta. 

 

 

nych. 

1. Zbiorowe prawa pacjenta   

Instytucja tzw. zb

                                       
1 Dr Marcin  
2 Dr Anita - a, Katedra Podstaw Prawa Medycznego Uniwersytet Miko-

im. L. Rydygiera w Bydgoszczy. 
3 Ustawa z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta (tekst 

jedn. Dz. U. z 2017 r., poz. 1318). 
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6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta4 (da-
 

 
 

 
 

akcji protestacyjnej 
lub strajku przez organizatora strajku, 

 

5. 
dualnych.  

stricte 
aw 

6. 
wania ustawy o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta, sam 

7. 
                                       
4 Tekst jedn. Dz. U. z 2020 r., poz. 849. 
5 iem decyzji stwierdza-

rowych akcji protestacyjnej lub strajku przez organizatora strajku, ramy przedmio-
to

 
6 Szerzej zob. M. a, w-

czym B u j n y, 
, Warszawa 2007, s. 24 i nast.  

7 
 

znej. Zob. decyzje Rzecznika Praw Pacjenta 
o -ZPR.45.12.2015.MMA, RzPP-ZPR.45.10.2015. 
MMA, RzPP-ZPR.45.30.2015. MPO, RzPP-ZPR.45.22.2015. MPO, , RzPP-ZPR.45.38. 
2015. GBR.MPO, RzPP-ZPR.45.11.2015. PG.MMA, RzPP-ZPR.45.34.2015. MSZU, 
RzPP-ZPR.45.18.2015. GBR.ANS, RzPP-ZPR.45.14.2015. PG.MMA, RzPP-ZPR.45. 
46.2015. KKO, RzPP-ZPR.45.1.2015. MPO, RzPP-ZPR.45.25.2015. OP, RzPP-ZPR. 
45.67.2015. ZM, RzPP-ZPR.45.31.2015. GBR.ANS, RzPP-ZPR.45.13.2015. RBR, 
RzPP-ZPR.45.16.2015. PG.ZM, RzPP-ZPR.45.40.2015. RBR, RzPP-ZPR.45.62.2015. 
ZM, RzPP-ZPR.45.20.2015. OP, RzPP-ZPR.45.9.2015.RBR, RzPP-ZPR.45.50.2015. 
OP, RzPP- ZPR.45.29.2015. MPO, RzPP-ZPR.45.36.2015. MPO, RzPP-ZPR.45. 
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-19, Rzecznik 

 2020 r. w po-

8. 

nistracyjnego (WSA) w Warszawie9. 

k-
 

winno: 
 

z  
  
  

                                                                                              
42.2015. MMA, RzPP-ZPR.45.59.2015. RBR, RzPP-ZPR.45.61.2015. AMAL, RzPP-
ZPR.45.66.2015. AMAL, RzPP-ZPR.45.23.2015. GBR.AMAL, RzPP-ZPR.45.21.2015. 
GBR.AMAL, ZPR.45.68.2015.AMAL, RzPP-ZPR.45.39.2015. ASO.AMAL, RzPP-ZPR. 
45.27.2015. AMAL, , RzPP-ZPR.45.70.2015. ANA.RBR. 

8  praw pacjenta na terytorium Rzeczy-
: 16 sierpnia 2022 r.): https://www.gov.pl/web/rpp/ sprawozdanie- 

za-2020-rok, s. 15.  
9 Ibidem, s. 16. 
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leczniczego etc.). 

w 
jak i w doktrynie prawa medycznego10. 

2. Bezprawne zachowanie podmiotu leczniczego 

 samej ustawy o prawach pa-
cjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta lub innych ustaw dedykowanych 

 
 

wania monitoringu wizyjnego, norm zatrudnienia i in. Sporne pozosta-

 obiektywnym elemencie 

praktyka polega na bezprawnym zorganizowa

                                       
10 Por.: E. a, (w:) M. N e s t e r o w i c z (red.), Ustawa o prawach pacjenta 

i Rzeczniku Praw Pacjenta  Komentarz, Warszawa 2009, s. 280; P. i, 

dzania UKW 2013, t. 4, s. 345; D. K a r k o w s k a, Ustawa o prawach pacjenta i Rzecz-
niku Praw Pacjenta - Komentarz, Warszawa 2012, s. 459; U. D r o z d o ws k a, 
M. a, Analiza statusu prawnego Rzecznika Praw Pacjenta  zagadnienia wy-
brane, Zeszyty Prawnicze Biura Analiz Sejmowych 2015, nr 3(47), s. 25. 
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pewnia pacjentom minimalnej obsady lekarskiej realizowanej w ra-

zatrudnienia. Rzecznik w swojej decyzji 

a  

roku z dnia 21 listopada 2019 r.11 

 

a 
pozostaje strona podmiotowa czynu i nie ma podstaw prawnych do 

z 
pozba-

. 
Administracyjny w orzeczeniu z dnia 23 lutego 2021 r.12

. 

                                       
11 VII SA/Wa 2238/19. 
12 II OSK 424/20. 
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wionego, 
 

 

14 13, 

m Neona-
tologicznym oraz obsady w ZOL, w zakresie minimalnych norm zatrud-

cjalisty w dziedzinie psychologii klinicznej. Ograniczenia w obsadzie 

tzw. klauzuli opt-

w 
encjonalnym pozbawieniu pa-

Ocena zapewnienia 

zdrowotnych w wy

. Sama utrata zdol-

wania podmiotu leczniczego jako bezprawnego.  

w 

                                       
13 II OSK 840/20. 
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14, 

niemu dzie
-

w 

ch tego dnia  w innym szpitalu. Po kilku 

 (art. 7 ust. 2 

niska przy Szpitalu  
ordynatora ratownictwa medycznego  

. 
Dzi

.  

o 

 
 

17 marca 2016 r.15 Naruszenie zbiorowych praw pacjenta 
wymaga zatem 

 o-

                                       
14 II OSK 2619/16. 
15 VII/Wa 2766/15. 
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 o prawach 
pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta, wskazuje na zorganizowany cha-

rzede wszystkim na 

 

o zachowanie doprowadzi do naru-

z samej ustawy (art. 59 ust. 2 ww. ustawy) . 
Autorzy niniejszego opracowania podzielaj

w 

16. Uwaga ta pozostanie ak-

nie tylko o 

ytuacje, 

z 
 

 

W praktyc

go, 
indywidualnego naruszenia prawa pacjenta, od naruszenia o charakterze 

                                       
16 Szerzej zob.: M. N e s t e r o w i c z, 

zabieg leczniczy, Warszawa-  
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W momencie uchwalania ustawy o prawach pacjenta i Rzeczniku 

czasach 

es 

skrupulatnie 

strony, na-

wanym formula-

ocedura we-

mentacji me-

 prowadzonego 
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nego w podmiotach leczniczych. W jednej z pierwszych takich spraw, 

w Warszawie w wyroku z dnia 29 czerwca 2015 r. 17 Za-
sadnie Rzecznik Praw Pacjenta naka

. W innej sprawie kame-

zdrowotne w tym samym pomieszczeniu bez odgrodzenia ich od sie-

toringu z pomieszc

tunkowego podmiot

konkretnych 18. Nie 

                                       
17 VII SA/Wa 787/15. 
18 r., sygn. II OSK 

582/17. 
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ny 
w wyroku z dnia 25 lutego 2020 r.19 Stosowanie 
monitoringu, bez potrzeby pytania pacjenta o zdanie, jest dopuszczal-

. 

 
  
 

niem  
  
 

logicznego itp.), 
 

 

nie z przywo

 
 

 
 

-

(monitoring). 

                                       
19 Wyrok NSA z dnia 25 lutego 2020 r., sygn. II OSK 3837/19. 
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nej sprawie.  

 

 

ministracyjny w w 20, Na-

kumentacji medycznej. Ustawa z 2008 r. o prawach pacjenta i Rzecz-
niku Praw Pacjenta w art. 23, art. 26 ust. 1 oraz art. 27 nie daje bo-

 formy ustnej  
rmy stanowi zatem naruszenie zbiorowych 

21. 

                                       
20 II OSK 1134/16. 
21 

na formularzu stosowanym 
Administracyjnego w Warszawie z dnia 24 maja 2017 r., sygn. VII SA/Wa 585/17. 
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w 

i 

22. 

 
z 

mentacji med
Ustawa o prawach 

formy szcz

w 
do dokumentacji medycznej i stawianie wymogu formy aktu notarialne-
go wbrew brzmieniu ustawy jest bezzasadne i niedopuszczalne. Prawo 

23. 

zb

017 r.24 rozpo-

                                       
22 

2016 r., VII SA/Wa 2766/15. 
23  

sprawy: RzPP-ZPR.45.35.2015.ANA.MSZU. 
24 II OSK 2188/17. 
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Wyzna

kumentacji medycznej nie d

. 
25, czytamy: Dopuszcze-

rzyczyn braku dostatecznej organizacji podmiotu lecznicze-

 
ntacji 

o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta 26. 

                                       
25 II OSK 1247/16. 
26 Analogicznie na tle podobnego stanu fa

w Warszawie w orzeczeniu z dnia 22 lipca 2016 r., sygn. II OSK 502/16,. W sprawie 
r., 

sygn. I Zapis 

nienia dokumentacji me-

w 
a zbiorowych 

. 
; Termin  

dzianej w art. 27 ustawy o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta. Zasadnie 

 

ki

medycznej oraz sposobu jej przetwarzania . 
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y elektronicznej. Te 

skimi, jest reglamentowana prawnie, i nie podlega dowolnej ewolucji, 

i Rzeczniku Praw Pacjenta nie reguluje wprost problematyki udziela-

zdrowia pacjenta. Wart Wytyczne w spra-
wie realizacji przez osoby uprawnione prawa do informacji o stanie 

27, wydane pod koniec 2020 r. przez 

W komunikacie prasowym z dnia 1 grudnia 2020 r. czytamy: Normy 

                                       
27  w sprawie 

realizacji przez osoby uprawnione prawa do informacji o stanie zdrowia pacjenta na od-
-DSD.420.74.2020, https://www.gov.pl/web/rpp/wytyczne-dotyczace-

realizacji-prawa-do-informacji-przez-osoby-uprawnione-na-odleglosc (  23 sierp-
nia 2022 r.). 
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28. 

 

 

 

oddziale urologiczn
29. Jest to 

funkcjonowanie plac

 

podmiotu leczniczego (np. 

w 

edycznej, to najprawdopodobniej w analo-

 

                                       
28 Https://uodo.gov.pl/pl/138/1787 (  23 sierpnia 2022 r.). 
29 U. D r o z d o w s k a, M. a, op. cit., s. 30.  
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6. Podsumowanie 

Przepisy ustawy o prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta funk-
Rzecznikowi Praw Pacjenta oraz 

 
Uwagi podniesione w niniejszym opracowaniu absolutnie nie umniej-

tego przez Biuro Rzecz-
nika Praw Pacjenta. Przeciwnie, coraz powszechniejsze stosowanie 

przez polskie podmioty lecznicze. Debata o kierunkach kontrolnych reali-

znaczenie prewencyjne.  
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Practices violating collective patient rights 
in the jurisprudence of administrative courts 

Abstract 

The Act on Patients' Rights and the Patient's Rights Ombudsman was 
passed on November 6, 2008. At that time, one of the significant novel-
ties was the provisions on conducting proceedings in cases of practices 
violating s
time of their enactment, became the subject of interesting doctrinal dis-
putes. In recent years, we have also observed the development of the 
jurisprudence of administrative courts examining complaints against de-
cisions issued by the Ombudsman for Patients' Rights. 

The purpose of this paper is to discuss the current state of administra-
tive courts jurisprudence. 

Key words 

The Ombudsman for Patients' Rights, practices violating so called col-
lect  


